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Baisse de la puissance électrique du panneau avec ['augmentation de la température
irradiation par un flux solaire normalisé de 1000 Wim?
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FIG. 12/32
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temperature de fusion d'un mélange eau-alcool
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FIG. 15/32
Spectre du rayonnement solaire global selon EN 410
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TP et RP (%o} en fonction de il (degre)
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TO et RO (%) en fonction de 11 (degré)
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T et R (%) en fonction de il (degré), polanisations nuxées a 50%
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Tracé des pourcentages de réflexion
transmission de I'énergie lumineusea
travers_deux indices optiqgues successifs
de 1 et 1,5 en fonction de I'angle
d’incidence il

P : parallele

O : orthogonale

Pertes typiques :
5% d’énergie réfléchie entre 0 et 40°

25% d’énergie réfléchie a 75°
50% d’énergie réfléchie a 83°

100% d’énergie réfléchie a 90°
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TP et RP (%) en fonction de 11 degré
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TO et RO (%) en fonchon de 1l degré
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Tracé des pourcentages de réflexion et
transmission de I'énergie lumineuse&
travers _trois indices optiques successifs
de 1, 1.33 et 1.5 en fonction de I'angle
d’incidence il

P : parallele

O : orthogonale

Pertes typiques :
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2.5% d’énergie réfléchie entre 0 et 40°
25% d’énergie réfléchie a 77°
50% d’énergie réfléchie a 83°

100% d’énergie réfléchie a 90°
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Réflexion(%o) avec/sans la couche n2 en fonction de 1l (polanisations mixées)
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FIG. 31/32

Transnussion(%o) avec/sans la couche n2 en fonction de 11 polansations nixées)
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FIG. 32/32

Différence(%o) entre la réflexion/transnussion avec/sans la couche n2 en fonction de 1l (polarisations nuxées)
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